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Procemium. 



Jus criminale jam apud antiquissimos populos, et apud 
ipsos Romanos, eam praecipue rationem puniendi secutum est, 
ut, quod corporeae hominum naturae consonum magis videatur 
esse, irae et ultioni offensi satisfiat.*) Longe vero aliud fuit 
ingenium doctrinae Christianae, quae cum ad omnem hominum 
vitam et naturam ordinandam sese pertinere profiteatur, tum 
hac quoque in disciplina plurimum valens, divinam gratiam 
perdi non posse nequitia humana ideoque puniendum esse 
voluit, ut peccatores emendentur atque in gremium salutis 
redeant. Itaque primis seculis, ex quo Christi praecepta**) 
omnem antiquitatis rationem funditus subverterent , omnes 
poenae ecclesiasticae censurae erant; (ut posteriorem verbi 
significationem usurpem) poenae nimirum medicinales.***) 

*] -Mojer: De dlversitate sumniorum poenae principiorum et in jure Romano 
et apud Gratianum obviorum. Gott. 1841. p. 21 sqq. Tamen et aliam rationem 
adumbratam eMo non infltior. Seneca, De clem. I. o. 22. 

**) Matli. V. 38 sq. 

***) Contrariam sententiam defendit B. Schilling: Der Kirchenbann* Leipzig 
1659. pag. 116. Qui jam a Canonibus Apostolorum poonam mero sio dictam in- 
troductam esso dicit, cum pateat ex Canone 23. excommunieationem et in eertum 
tempus irrogatam eese. Attamen vim specialem poenae vindicativae non eo con- 
sistere invenlmus, ut in certum quoddam tempus puniatur, sed ut, spe emenda- 
tionis pro nihilo habita, ^puniantur et non contamaces. Quisvero est, quiCan. 28: 
^Liaicus, qui se ipsum mutilavjt per tres annos a communione ejicitor, puta qui 
ipse vitao suae ponit insidias*' eam rationom inesse fustineai, ut de emendatione 
criminosi prorsuB desperetqr? Quininuno tribus annis elapsis contumadam ejus 
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Boehmer*) invehitur in doctrinam prorsus novam, et in 
cerebro scholasticorum non antiquitatum peritia, sed fecibus 
corruptarum doctrinarum imbuto, natam. Sed quaero, diffe- 
rentia illa inter censuras poenasque fundamentali existente, 
num melius fuerit eam detegere planeque operire, quam diu- 
tius tacere, tacendoque perturbationi fovere, quae judices, 
mehercle, magis expeditura sit, quam judicandos ? De propriis 
vero notis et characteribus poenarum ecclesiasticarum mere 
sic dictarum et censurarum, quamquam inter omnes decreta- 
lium interpretes et theologos scholaSticos non convenit, com- 
munior tamen et receptior sententia ita habet, poenam eccle- 
siasticam vindicativam in punitionem et vindictam criminum, 
censuram vero in emendationem et medicinam imponi, item 
illam natura sua perpetuam esse, hanc vero, utpote in emen- 
dationem impositam, ab ecclesiastica potestate jure ordinario, 
contumacia peccatoris fracta, tplli pdSse. Quaerenti igitur, 
quid sit censura ecclesiastica minime sola partitione, ut Lmo- 
centius III,**) ansam disputandi dabimus', utrum adaequate 
et complete omnes species censurarum hic relatae fuerint, sed 
censuram eam esse poenam spiritualem respondebimus, cujus 
finis et scopus sit medicinalis. 

Quae cum ita sint, in censuris vel poenis medicinalibus 
ferendis summopere respiciendum esse animum criminosi, an- 
tequam crimen perpetraverit, patetj dignqscendumque, con- 
tumacia num adsit. Etenim eum, quem poena emendare vo- 
lumus, psychologica quaedam experientia non prius poena 
afficiendum esse nos docet, quam poena re vera, ut ita dicam, 
dignum sese esse, contumacem nimirum se ostenderit. Graves 
hinc nascuntur differentiae inter poenam Vindicativam et cen- 
suram quoad modum procedendi. Poenam enim ecclesiasti- 

*) Ju8 ecclesiaBtioom lib. V. tit. XXXVII. De Poenis 13 sq. Neo non, quam- 
quam remisBius, Joh. Morinus: De disciplina in administratione saoramenti 
poeinitentiae. lib. VI. cap. 25. 12. 

**) c. 20. X. De Verb. signif. Quaerenti, quid per censuram ecclesiasticam de- 
beat intelllgi, cum hujus modi clausulam in nostris literis apponimus, responde- 
mus, quod per eam non solum interdicti , sed BuspenBionis et excommunicationifl 
Bententia valeat intelligi, nifi judex. discretuB, rerum et personarum circumstantiiB 
indagatis ferati quam magig Tiderit explioare. 
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cam, gladium, sis, spiritualem *) tam terribilem esse hoinini 
vera Christiana fide imbuto, Canonistae existimant, ut pro- 
fanari debeat, cum cadat nonnisi in contumacem. Judices 
igitur nihil antiquius habento, quam de contumacia illa in 
censuris ferendis necessaria cognoscere. Inesse vero criminoso 
talem contumaciam, judicare qui possunt nisi antea animum 
ejus quasi tentaverint, quaesierintve , num penitus obduratus 
sit? Itaque admonitio quadana praecedere sententiam cen- 
surae debet, qua num veift contumax peccator sit demonstre- 
turr Cujus regulae originem altius repetentes jam inde a 
temporihus, quibus christiana religio nata est, oriemur, prin- 
cipioque in omnibus poenis institutam pauUatim interpretatio- 
nibus exceptionibusque ita infirmatam esse, ut raro tantum- 
modo locum habeat, ostendemus. 



I. 

. De origine monitionis canonicae. 

Dubium igitur non est, morem praemittendae trinae mo- 
nitionis ad nos ex traditione Apostolica **) dimanasse in se- 
quentibus Christi***) verbis fundata: „Si autem peccaverit 
in te frater tuus, vade et corripe euiji inter te et ipsum so- 
lum. Si te audierit, lucratus eris fratrem tuum. Si autem te 
non audierit, adhibe tecum adhuc unum vel duos, ut in ore 
duorum vel trium testium stet omne verbum. Quodsi non 
aiidierit eos, dic ecclesiae. Si autem ecclesiam non audierit, 
sit tibi sicut ethnicus et publicanus." Clementius profecto, 
consonumque magis cum indole ac natura poenae medicinalis 
excogitari quid .non poteratl Etenim ante omnia correptione 
fraterna animus peccatoris tentandus erat, atque qui in fra- 
trem peccantem extrema experiri et coram ecclesia eum ar- 
guere vult, antea iterum atque iterum eum cohortari familiari- 

• *) Cypriani Epist. LXII ad Pomp. 

**) van Eapen. Part. III. tit XI. De Poenis. c. 1. Ejusdem Tractatus 
de censuris.* c. III. §. 2. 

**♦) Matth. 18. V. 16—18. 
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Que coUoquio ei ostendere debet, se non suo conimodo in- 
servire, sed ejus salutem spectare. Accedebunt privatae 
multae rationes, quas postea judex unice peccatum ante ocu- 
los habens, ne flocci quidem pendebit. Jam vero privatam 
hanc monitionem primis saeculis, arcta adhuc omnium Chri- 
stianorum communione plurimos movisse et ad rectam viam 
reduxisse credibile est. Qua spreta minime de peccatoris 
emendatione desperandnm erit, sed duo alii ex ecclesia co- 
hibendi erunt; quos cum primo !llo adhortatore consentire 
audiens, peccator, illum haudquaquam sine causa, individuam 
fortasse sententiam suumque commodum secutum, admonuisse 
intelliget. Deinde id quoque tendere . secundam illam cohor- 
tationem patet, ut personae adhibitae testimonium possint 
reddere de peccatoris, quem non poeniteat, repugnantia, si 
forte delatio ad antistites ecclesiasticos necessaria fiat.*) 
Quid vero secundam quoque, quamvis pqnderandam, admo- 
nitionem, criminosus cum contemnat? contemnat tandem ad- 
monitionem ecclesiae? Multi profecto erunt qui verba illa: 
„l(rraj 001 ciaxeQ' 6 idn/Lxog xal 6 ZBkfovrig^ nullo mpdo eccle- 
siae vim a Christiana communione excludendi tribuisse neque: 
y^l0x(Xi 601^ idem esse atque : y^loto r^ ixxXriiSLa^ contendant, ita 
ut singuli hoc loco jubeantur, si quis injuriam agnoscere vel 
reparare nolit, viam inter Christianos quidem inusitatissimam 
ingredi, solum praeterea contra injurias ethnicorum et publi- 
canorum remedium, nimirum actionem in foro ordinario civili 
instituere. Quae cum ad controversias inter catholicam 6t 
evangelicam fidem nimis spectare vidqantur, in medio reliu- 
quamus. Hoc autem procul dubio nobis esse apparet, verbis 
illis citatis Christum minime Judaeorum quandam opinionem 
complexum esse, quorum consuetudo publicanos et ethnicos 
fugiendi et contemnendi vana admodum a Christianis habetur. 
Qui error Schillingii.**). Jam vero, ut verbis citatis, sequen- 
tibusque inprimis: „Quaecumque alligaveritis super terram, 
erimt ligata et in coelo, et quaecunque solveritis super terram 
erunt soluta et in coelo" excommunicationem aliasque poenas 

• 

*) C 4. X. de test 2. 20. 
**) ^Der Kirchenbann'' L c. pftg. 106 sq. 
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ecclesiftSticns institutas esse concedamus, tamen cum sciamus 
Christum ab .omni falso sectuariorum odio recessisse humani- 
que nihil a se alienum putasse; verbis illis nihil aliud prae- 
figuratum esse' volumus adumbratumque, quam finem et sco- 
pum excommunicationis omnisque poenae ecclesiasticae medi- 
cinalem esse,*) Etenim de salute et correctione publicanorum 
et Ethnicorum Christum neutiquam desperasse, quot testi- 
monia et exempla probant! — Tribus igitur admonitionibus, 
duabus .quidem privatis, tertia coram congregatione commu- 
nionis, pro nihilo habitis, Christus peccatorem tanquam con- 
tumacem et incorrigibilem poenae ecclesiasticae vinculo 
astringendum 5 eamque poenam medicinalem esse vult. Qui 
vero procedendi modus ex apostblorum sententia in ecclesia 
observandus sit, celeberrimus iste de haereticis locus probare 
videtur. Etenim Paulus si scribit**): y^alQBtvTcov av^QCDJtov 
(leza iiiav xal davreQav vovd^soCav TcaQaixov^ manifesto admoni- 
tionis priora stadia designat. Quod autem duabus cohor- 
tationibus, tertio procedendi rationis stadio plane neglecto, 
totum in haereticum procedendi modum solutum esse staiuit, 
mirum videri potest.***) Sed haereticu» nisi privatis illis 
duabus admonitionibus permotus perversitatis viam relin- 
quat, judicium certe christianae • communionis quam deser- 
turus est, magni haudquaquam aestimabit. Quamobrem in- 
utilis, ne dicam perniciosa, tertia ecclesiae admonitio Paulo 
apparere debuit. Primis igitur seculis praeceptum trinae ad- 
monitionis, vel admonitionis saltem, generaliter in omnibus 
poenis ecclesiasticis fundatum esse constat. Quae cum ita 
sint, mirari non possumus, quod et in depositione, quam 

*J Tantum autem abest, ut is, qui emendatus sit, ei, qui laesus sit, detrimen- 
tum deticto illatum noii Barciat, at qnantum possit damnum expleat et compenset. 

**) Tit. ni. 10. 

***) Avila: de censuris eccles. Pars 11. disp. I. dub. VII sq. Conflrmantur 
haec exemple Noeti haeretici, qui anno 245 p. G. n. docendo Ghristum et patrem 
ejiia eojidem esie personcm, magnam eiebat perturbationem, ef. Mansi Oonc. 
T, I. p. 789 ^sq. : oi 7t^sa§vzs^0L nQoanaXsadfLsvoi avtov ijijrafov tcsqI tov- 
TOQty &ndvT(ov . , . 6 8\ xa TtQoSta (ihv iqQvstTO inl zov nQsa^thSQCov ayo^ 
fisvos ... Tial (og iv zovzoig k'iisvsv i^saaav avzbv z^g i^yilip^ag afia 
Totg XomoCg. cf. Hlppolytus contra Noetum. n. I. (Opera ed. Job. A Fa- 
bricius. Hamb* 1716. vol. U. p. 6.) 
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postea in modum poenae vindicativae imponl inveniemus, *) 
hanc regulam locum habere Canones Apostolorum dicant, 
Qua de re Can. 30**): „Si quis Presbyter jroprium asper- 
natus Episcopum seorsum conventicula egerit et altare erexe- 
rit, cum de nuUo crimine Episcopum in pietate ac justitia 
condemnarit, deponitor, quasi qui principatum ambiat: tyran- 
nus enim est. Consimiliter et reliqui clerici, qui suum illi 
calculum opponunt : laici vero a communione segregantor. 
Atque haec post unam et item alteram ac tertiam Episcopi 
cxhortationem fiunto.** Inde patet ecclesiam correptionem 
illam fraternam ac privatam diutius non retinuisse, singulis- 
que solummodo permisisse ut praeceptum oohortationis fra- 
ternae, antequam lites ad judicem ecclesiasticum deferrent, 
sequerentur. Attamen ipsam ecclesiam trinam monitionem, 
antequam judicaret, praemittere. Quam doctrinam ad intimam 
Christianae religionis indolem pertinere, ideoque semper ser- 
vandam esse sequentium quoque saeculorum legislatio censuit, 
extatque relatio sacrae synodi Ephesinae ad religiosissimos 
Imperatores de Nestorii depositione, quae Canones Aposto- 
lorum in memoriam nobis revocat. Cujus verba sunt haec ***) : 
„Cum ex Nestorii praedicatione et doctrina a*sanctorum pa- 
trum et sanctissimorum apostolorum traditione prorsus aliena 
exorta fuisset perturbatio non solum in magna illa civitate, 
verum etiam in toto terrarum orbe, vestra majestas sanctas 
ecclesias turbari fideique et verae pietatis dogmata adulterari 
non est passa: verum ex omni metropoli piissimos metropo- 
litanos, qui Episcopos adducerent et aliquos aliarum civita- 
tum episcopos ad diem Pentecostes convenire jussit, quod 
utique temporis spatium ad eum conventum satis futurum 

videbatur Vigesimo secundo die mensis Junii secundum 

Romanos congregati sumus, cum pridie per religiosissimos 
quosdam episcopos admirabilem illum Nei^orium, ut nostro 
consessui sese adjungeret, pietatisque et fidei examinationi 
una nobiscum interesset, rogavissemus, nuUumque ab eo re- 

"^) Sohllling 1. c. pag. 37. 88. Nisi excipias „communionem peregrinam* 
qnae vocatur. 

**) Harduin: Acta Conc I. p. 16. 

***) Harduin 1. c. I. p. 1439 sq. 



i3 

sponsum obtinere licuisset, sed unum hoc tantum per eos, 
qui missi fuerant, renunciasset: Rem perpendam et, si ita 
visum fuerit adero! Cum igitur sequenti die in sancta et 
magna ecclesia, quae appellatur Maria convenissemus , sanc- 
tumque evangelium, quod ipsum Christum praesentem nobis 
monstrabat, in throno propositum esset, canonum forma servata 
tres rursus alios sauctissimos episcopos ad ipsum misimus, 
monentes ut sanctae synodo sese sisteretj suaeque doctrinae de- 
fensionem proferret. At ille domo, in qua diversabatur, fre- 
quenti milite circumvallata, cum nullus tamen per id tempus 
in civitate tumultus esset, sicut nec ante quoque ullus exsti- 
terat, ne responso quidem legatos nostros dignatus est. Porro 
autem cum Canones praescribant tertio quoque contumacem esse 
admonendum missis iterum aliis ad illum episcopis, durum et 
immorigerum eundem invenimus], eosque, qui missr ad illum 
fuerant, multa cum ignominia remittentem. — Hujus itaque 
rei causa ipsum quidem a sacerdotio perversaeque doctrinae 
cathedra removimus canoniceque exauctoravimus." ^) — Simili 
modo et concilium Chalcedonense Dioscurum nonnisi trina 
monitione praemissa poena affecit, quippe quod legibus eccle- 
siasticis conveniret **) Comprobatam vero talem procedendi 
rationem etiam a potestate seculari, atque adjutam esse Edic- 
tum quoddam Lotharii Imperatoris demonstrat : ***) „Placuit 
nobis, ut si pro cujuslibet culpis atque criminibus quaecum- 
que persona toties fuerit correpta, ut etiam excommunicatione 
episcopali pro contemptu dignus habeatur, comitem suum 
episcopus sibi consociBt et peramborum consensum hujuseemodi 
distringatur contemptor, ut jussionibus episcopi sui obediens 
existat. Si verum assensum non dederit bannum nobis per- 
solvat. Quodsi adhuc contumax perstiterit tunc ab Episcopo 
excommunicetur. Si vero excommunicatus corrigi nequiverit 
a comite vinculis constringatur." Antiquissimum autem de 
admonitione nostra praeceptum, quod Gratianus recepitf), a 

*) cf. c. 6. C. 24. q. 3. 
**j Hard.ll. p. 840.377.: an6%oXov^pv iazt yicci zccvovinov ytccl dsvtSQOp 
CCVTOV •KXi]d"ijvciv, 

***) Pertz, Mon. 111. p. 248. 
t) c. 8. €♦ 11. q. 3. 
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Concilio Agatkensi, a. 506. hab., profectum esee appatet. 
Etenim ad consuetudinem valde periculosam tem.ere innocen^ 
tes excommunicandi refraenandam, statuitur^ ut Episcopi, qui 
innocentes excommunicare praesumpserist, a commranione 
Christiana repellantur, nisi moniti a vicinis Episcopis parue- 
rint. — Verum enim vero nostram admonitionis theoriam in 
commune, ut dicitur receptam esse, permultis locifi Corporis 
juris Canonici probatur.*) E quibus unum tantummodo ne- 
que tamen levissimum commemorasse sufficiet. **) Dicit igi- 
tur Lmocentius IV.: ^Caeterum interdicti^ suspensionis, vel 
excommnnicationis sententias latas ab officialibus Archidia* 
conorum, seu quibuslibet aliis jurisdictionem habentibus suffra- 
ganeorum Remen. ecclesiae subditis, Remensis Archiepisco- 
pus et ejus officiales omissis ipsis excommunicationibus non 
relaxent: salva contraria super hoe consuetudine) si quam 
habent. Porro excommunicationum sentei^tiae a Remen. Ar- 
chiepiscopo suisque officialibus generaliter promulgatae, sub- 
jectos erjusdem jurisdictioni Archiepiscopi tantum ligant. Sed 
nec in speeie nec in genere pro culpis et offensis praeteriUs vel 
praesentSms, excommunicationum sententias absque competenti mo- 
niUone praermsm promulgeant , et si contra praesumpserint in- 
justas noverint esse illas." . 

n. 

Praeceptum cap. V. De Sentenlia Excommunicationis 

in VI. 5.11. quatenns pateat? 

Jam vero^ cum regula admonendum eiun eBse, in quem 
censuris animadvertere veUt judex ecclesiasticus, satis constet, 
quaerere libet, cui admonendi officium incumbat. Auctmtate 

*) c. 2. C. 5. q. 2j c. 8. C. 11. q. 3; c. 2U C. 12. q. 2; c. 6. C. 16. 
q. 7; c. 23. C. 17. q. 4; c. 26. C. 23. q. 6; .c. 6. C. 2i. q. 3^0. i, 6. X. 
De cohab. cler. 3. 2; c. 26. X. De appellationibuf 2. 28; c. 61. eodem; c. 95. 
X. De Sent. Exc. 5. 39; c. 30. 45. 48. eodem; o. 3. 6. 9. 13. De Sent. Exo. 
In YI. 5. 11. 2. Clem. 5. 8. Cap. unlcnm Ez.trav.De Poenis 5. 9, sub voce: 
Praeterea. 

**) c. 6. De Sent. Exc. In VI. 5. 11. 
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ftntem et somme ipsins judicls , qui censnram latnrus est , et 
admonitionem fieri debere^ quis est, quin videat ? Etenim ma- 
nifesto talis esse debet admonitio, ut si quis non pareat, con- 
tomax et inobediens existat; quod esse non potest, nisi ad- 
monitio auctoritate superioris facta sit.*) 

Profecto citatis **) ex verbis, Christum jus a communione 
segregandi Apostolis ea lege dedisse apparet, ut quasi vice 
totius ecclesiasticae communionis eo fungerentur. Sequentibus 
hinc seculis antistites episcopique loco communionis, vim cen- 
surarum infligendarum secundum sacramentum poenitentiae 
exercebant. Attamen quo tempore forum poenitentiale sive 
intemum a foro externo sive judiciaK separabatur, jus cen- 
surarum infligendarum, quippe cum sacramento poenitentiae 
diutius non cphaerens, ad forum judiciale solummodo specta- 
bat. Quapropter ei, qui clave jurisdictionis praeditujs est, cen- 
suras ferre, eidemque admonere licebit Quod de judice or- 
dinario et de judice delegato pariter valet, cum judicem 
delegatum plus juris (sive .potiiis Kcentiae) exercere posse 
quam eum, qui clavem jurisdictionis *ei concesscrit, contra 
omnem juris naturam ***) repugnet. Canones praeterea hoc 
loco inter judicem delegatum et judicem ordinarium nullo 
pacto distinguunt.f) 

Jamvero quamvis frequentius de Excommunicatione tra- 
datur, sufficientcm ei admonitionem praemittendam esse, tamen 

*y Gonzftles Tellez, Comm. ad Cap. 48. X» Be sont. excom,. Suarez, 
Be oensurift ecclefiasticis Disp. III. Sectio XI. 1. Quod si quis denuneiationem 
juria Canonici, de qua tot controversiae inter IctoB celeberrimos moventur, afferat, 
atque denuntiantem certe monitione caritativa uti dobere contendat ; primum aliam 
hano esse monitionem quam denuntians d.elinquenti faclat atque monitionem cen- 
Buris praemissam; respondemns; porro autem ne requiri quidem carftativam illam 
monitfonem ad valorem denunciationis Judicialis permultis testimoniis flrmatum 
probatumque esse. Etenim cum flnis denuntiationis non sit bonum seu emen- 
datio delinquentis, sed vindicta publica ad exemplum aliorum instituta, cui bono 
secreta quadam monitlo delinquenti facta? Reiflenstuel, Jus Can. lib. V. 
tit. I. 98. Bouix, do judiciis ecclesiasticis p. 11. pag. 49- 
**> Math. 18. V. 15—18. 

***) I. 176. Dig. De divers. Reg. Juris. Mon debeo melioriff conditionis esse, 
quam auctor meus, a quo jus in me transit. 

t) Ugolinus, lib. de cens. tab. I. c. 18. pag. 250. Eadem dicenda erunt 
eive ex officio sive aliis petentibus judex consuium lattirus sit. Ugol., 1. e. 
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regula Capitis V. cit. etiam ad alias censurae species exten- 
ditur. Quod de interdicto et suspensione patet ex Cap. 
Statutum Dq Sent. Excom.*) Cujus verba sunt haec: ^Sta- 
tutum Gregorii Papae decimi factum ad declarationem con- 
stitutionis Innocentianeae, quae prohibet •participantes excom- 
municatis ea participatione, quae solum minorem inducit, ligari 
majore excommunicatione monitione canonica non promissa: 
in suspcnsionis et interdicti senfentiis (quae pro hujusmodi par- 
ticipatione plerunque ab ordinariis vel delegatis judicibus 
promulgantur) praecipimus inviolabiliter observari. Decernen- 
tes easdem sententias non tenere aliter promulgatas. **) So- 
lum circa interdictum animadvertendum erit***) quod inter- 
dum prgpter unius culpam toti universitati impOnitur (^mix- 
tum" vulgo sic dictum), tunc etenim admonitio non omnibus 
sed solum ei, ob cujus culpam censura fertur, facienda erit^ 
cum alii non sint contumaces, neque puniendi. 

-Sed.ut ad eos, quibus admonitio facienda erit, transeamus, 
parum refert, num universitates an singuli censurae gladio 
feriri debeant; praeceptum Cap. V. cit. inviolabiter obser- 
vandum erit.f) — Attamen spectant haec solummodo ad in- 
terdictum atque ad suspensionem. Etenim summopere judici 
cavendum est, ne excommunicationis sententiam contra uni- 
versitates sive coUegia proferat. De qua re Innocentius IV. : f f ) 
5jln universitatem vel cdllegium proferri excommunicationis 
sententiam penitus prohibemus: volentes animarum periculum 
vitare, quod exinde sequi posset, cum nonnumquam contin- 
geret innoxios hujusmodi sententia irretiri, sed in illos dun- 
taxat de collegio vel universitate , quos culpabiles esse Con- 

*) c, 13. De Sent. Exc. In VI. 5*. 11. 

**} Fallunt autem haec ea de suspensione, quam Episcopus ex informata 
sententia, ut dicitur, secundum cap. „cum honestius^ ferat. Molitori ,,da8 Ea- 
nonische Gorichtsverfahren^, p» 226. Tunc etenim nulla legali solennitate obser-. 
vata, reus censura distringi potest, frustraque conquesturus 6st, quod suspensio 
ftbsque monitione canonica lata sit. Utilius sane tale quid ambitionique praela- 
torum magis inservien», quam consonum videtur esse, non solum cum pristina 
illa, Terum etiam cum omni ecclesiastica disciplinal 
***) Suarez, Disp. III. Sect. VIIL 2. 
t) Ugolinus, I. c. 
tt) Cap. 5. De Sent. Excom. in VI. In fino. 
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stiterit, promulgentur." ■— Talis vero admonitio universitatis 
eongregationi non syndico soli facienda erit. Qua in re dif- 
ficultas quadam oriri potest, cum universitas convenire nolit. 
Clementia disciplinae ecclesiasticae poscere tum videtur, ut 
judex ad Syndicum sese conferat, eumque, ut singulos qui- 
buscumque modis legalibus, convocet, roget. Quodsi et hac 
ratione*convenire nolint, admonitionem omnibus factam esse, 
fingi debet. De quibus omnibus fusius latiusque Ugolinus 
loco citato. 



m. 

Quando monitio omittenda sil. 

Accedimus ad materiam difficilem atque ingratam, tum 
quia subtiliora quaedam quam vera a Canonistis hic afferun- 
tur, tum quia omnes exceptiones quae regulam Capitis V cit. 
infirmant, discrepare a pristina Christi institutione videntur. 
Etenim cum initio omnibus in poenis admonitionis praecep- 
tum esset fundatum, postea id non solum ad censuras co- 
arctari, sed ne in illis quidem plerumque locum habere vo- 
luit disciplina ecclesiastica. 

I. Principio igitur, quid censes de argumentatione eorum 
qui admonitionem necessariam non esse dicant, cum vel excom- 
municatio, vel suspensio, vel interdictum per modum poenae 
vindicativae imponantur ? *) 

Quod contradictionem quandam continere et ad pertur- 
bationem illam ante tridecimum seculum summorimi poenae 
principiorum spectare videtur, quam cum molestam fortasse 
judici justo ac severo, tum seductricem prorsus atque per- 
niciosam ei fuisse exposuimus, qui inimicitiam persequi, 
quam recte judicare mallet. Nimia, mehercle, haec est sub- 
tilitas, distinguendi inter censuras , quae formaliter in ratione 
censurae, interque eas, quae quasi poenae vindicativae irror 
gentur. Aut enim punimus emendationis causa, censuram 

'*') Ugolinas, tab. I. cap 18. 2. Sobmalzgruebor, Ju8 Can. lib. Y 
tit. XXXIX 80 dub. 1. 
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nimirum ferimuB, — aut luon; nequ« censuram et^m cenBuram 
esse dicemus, quae ceosurae ipsius indoli, utquae maxisne 
contraria est.*') Attamen ftuspensionem in modum poenae 
vindicativae imponi posse, argumento est constitutio Inno* 
centii t^tii^^), qua Archipresbyterum Lucanum et sacristam 
quendam^ qui Utera« ei sub nomine majoris partis capituli 
destinaverint, quamvifl coastet longe majorem partem capi^ 
tuli non fuisse ooaksciam hujusmodi literarum, ab officio et 
beneficio nuUa satisfactione aut resipiscentia eorum exspec* 
tata suspendit. Idem certe a fortiori de Interdicto statuen- 
dum erit.***) Quodsi et excommunicationem quasi poenam mere 
sic dictam irrogari posse, statuere non audeant viri doctis- 
simi, eruditissimique, quippe cujus finis solummodo sit emen- 
datio peccatoris ; f ) objiciendum iis erit cap. 6. C. 24. q. 2. ; 
quod etiam defunctos excommunicari posse docet, excommu- 
nicationem quidem sane vindictam spirantem instituit. Pro- 
fecto jam inde ab ipsa faac quintae synodi eonstitutione dis- 
crimen inter poenas mere sic dictas et inter censuras clarum 
et apertum haudquaquam erat, neque definitione quadam 
certaf f ), poenam hanc esse censuram, illam vero poenam vindi- 
cativam, sancitum erat, ita ut et in iis poenis, quarum indoles 
ac natura praecipue fini atque scopo medicinali consentanea 
esset, veluti in excommunicatione , saepenumero viam poenae 
vindicativae judices, quippe gratiorem l)revioremque, ingre- 
derentur, atque censurae verbum tantummodo, non rem se- 
querentur. Admonitionem autem canonicam, quam cum in- 
tima poenae medicinalis natura cohaerere ostendimus, tum 
necessariam non esse^ cum contumacia peccatoris omnino 
neglecta solummodo puniatur in modum vindictae, dubium 
nemini esse potest. 

n. Jam vero njhil est in scholis theologorum et Cano- 
nistarum frequentius et decantatum magis, quam duplicem 

*) Qued et Snareyiui mtiire videtnr Pjsp. JLL SectlX: Supponit aatem 
haec exeeptio oeruuram posie ferri illo modo pro delicto commiMO sine nova 
contumaoia, quod diffhile ett, 

**) «. J8. X. De «est. 9. ao. 

♦*♦) Suares, Disp. III. S. X i. 

t) eap. 1. In VI. De sent. exeom. 

+t) cap. 20 De Verb. Signif. In VI. 
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taB^ Cemnrem^ un&m ftb homim^ ^UeHm Utam a jura. Qua^ 

ruoi primain crimen notorlum aut le^time probatiim atque 

ioauper r^i ^momtioxiem postulare, ut juste infligatur, alteram 

aut &enteutiae fereudae ea^e, ita ut iudex legem non es^^qui 

pQ9S)t nisi judicio in modum censurae afo bomijae habito, Aut 

lat«ue senteutiae, ita ut ipsa erimims perpetratione in&ratun 

Hie yero nodns vindice dignus occurrere videtur;*) etenkn 

triua adoaonitio jure diviiio ad irrogandam ei^suram neces^ 

sfiria, non Imi^ eonv&di CMm eei!i9ttra laiae sententiae, qua 

inQodami^^ jmll^ praeyia admonitioni^^ iitaiim ac crimen mh 

ea poena ve(;itum eommitiitoiua. Quam diffteultatem evasuri 

permulti Caponistae^) legem ipsam jsuffieien^er ac quasi 

contipue a^bo^^aere, ideoque rationem vel nece»siiatem alterius 

n^o^iUofliii^ cessare docent. Bed xiescio, an kaec, degantius 

magiis qiiam ad persuadendum aceommodate dicta, nodum 

solvant. Haoc etemm- ratiocinationem adhibieiwtes generaJiter 

possumus dicere ormem legem legi subjectos admonere, ut 

par^ant; ajitamen Christus pra^r peccatum in lege aninu 

obsti»ationei» postulavit. ***) Censura vero latae sententiae 

aliquem contumaeei)» et obstiAatmn essie, temere et ex arbi*- 

trio plejumque judieis fingitur, Vidit difficultatem yir tum 

jttdieio tuflEi Jibertftte obhi^s coaequales valde anteceUens Oer^ 

mmm f) quh <?^ura^ Jatae sententiite, laps# videlicet ec<G!te- 

siastit^t disciplina intrpduce©|;ee »jttgum ^ravissimum iB^oiQiere 

si^p^r eervi^e* hpBsiiiuw" ess^^lamaverit) Ne« BJinore vefc^ 

mentia Gpde^alciui^ Kps<em}iQ<jlus^ vir mg^iiii ^ajqie prjofunrdij 

in ceQsuras Jatae se^tenl^ata invecitu^ le^t, quiMS eum innumera^y 

t«i^ perQicioi^ie^siina^ statimque abrpg«^da$ esse jcopfcendit* 

„ Valde" inqjuji ^iwpnaulten^ et periculosum est, quod epispppi 

in suis statutis, ^eteri quoqu^e judices, tam faciles sint in 

m#(iplieaQdp .^nsiigras; u^de exppdiens «esset, ut etiam Ofsr-^ 

psrOiiius dicit, )it P9ine0 constitutioft^ e^^Qpm^^iitfiic^tipnis lat^e 

*) CaT&lUrii Init. part. It Gap.XXV. §. 17 sq. 

**) Schmalzgrueber, llb. Y. tit. XXXIX. 81. Su«ret, piip.UI. Sect, 
TIII. 8. Kober, «Der Kirchenbann''* Tftbingen 1857^ pag. }&€!• 

**♦) van Espeii. pe Poenif. III» tit "^h cap. 6. 

t) yan Espen, Tractatui de Geniurii. Qap. III. g. 4« 
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sententiae in Jure vel statutis contentae, quarum usus nullus 
est, aut plus obest, quamprodest, expressa revocatione cas- 
sarentur in provinciis et dioecesibus et in Ecclesia universali. 
Expediens etiam esset, ut nulla excommunicationis sententia 
ferretur de facto a Jure vel judice, neque pro praesenti, ne- 
que pro futuro, nisi pro manifesta contumacia, qua quis 
odtendit, se non paratum audire Ecclesiam.^' *) Quae omnia 
nunquam controversiam contemplatione dignam movissent, si 
Canonistae ab initio distinctionem illam inter poenas et cen- 
suras, quam antea ignotam Morinus**) paene detexit, acute 
perspexissent 5 clarisque verbis expressissent. Profecto nihil 
aliud sunt censurae latae sententiae, quam poenae mere sic 
dictae sive poenae vindicativae. Quid enim? quod hae finem 
medicinalem non habent, illae vero finem medicinalem neuti- 
quam habere non dicantur, — Ea certe poena poena medi- 
cinalis vocari nequit, quae nulla contumaciae peccatoris ra- 
tione habita ipso facto irrogatur. Objiciet fortasse quispiam 
nomen censurae. Bespondemus, cum pauUo ante censuras 
non formaliter in ratione censurae, sed in modum poenae vin- 
dicativae ferri posse ostenderimus, mirandum non esse, quod 
et censurae latae sententiae nomen tantummodo censurae non 
rem ipsam complectantur. Verbi gratia, si Sticbus clericum 
quendam fuste percusserit***) ipso facto excommunicatione 
innodatur, ita ut eo momento, quo, calore iracundiae incita- 
tus, peccatum committat, ter eum a judice monitum, citatum, 
inquisitionem factam esse fingatur. Fingitur nihil aliud pro- 
fecto, quam dignum eum esse, qui poena vindicativa plecta- 
tur. Obstare quidem videtur „ignorantia juris invincibilis^, 
quae dicitur. Etenim si Stichus ignoret invincibiliter, prohi- 
bitum esse ab Ecclesia sub anathematis poena, ne quis cle- 
ricum violenter laedat, anathematis vinculo non subjacebit, 
quippe quem nec contumacem vocare possimus.f) Attamen 
quaeramus licet, nonne idem quoque in poena vindicativa 

*). V. Espen 1. c. 
**J MoriniiB l. c. VI. 25. 

***) c. 2. C. 17. q. 4. cf. et c. 14. X. De sent Exo. 5. 30, 
t) Suarei, Disp. IV. S. YIII. 20. 
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valeat? Etenim ignorantem invincibiliter severa legis poena 
afficere semper judicis duri atque inhumani videtur esse. 

Quae cum ita sint, controversiam motam inter viros doc- 
tissimos de origine censurae latae sententiae, liaud difficulter 
dijudicabimus. Sunt enim , qui decem per saecula ignotam 
fnisse hanc censurae speciem, iidem baud leniter totam eccle- 
siae rationem perstringentes contendant*), sunt quoque, qui 
contra, quarto jam saeculo ecclesiam regulam, neminem causa 
indiscussa censura afficiendum esse, infregisse teneant.**) 
Quod si idem esse censuras latae sententiae atque poenas 
vindicativas- concedimus, censuras latae sententiae jam inde 
a quinta illa synodo Constantinopolitana introductas , postea 
demum paene in infinitum auctas esse censebimus, Jani vero, 
ut ad propositum redeamus, monitionem juris Canonici, iis cen- 
suris, quae latae sententiae dicuntur, quae quidem nihil aliud 
sunt, quam poenae vindicativae, nOn esse praemittendam sa^ 
tis patet ex ipsa rerum natura. Attamen legem quoque afferre 
possumus, quae idem firmat probatque. Praecipit enim Ale- 
xander tertius in Concilio Lateranensi (a. 1159 hab.) :****) 
„Praesenti decreto statuimus, ut nec praelati, nisi canonica 
monitione praemissa suspensionis vel excommunicationis sen- 
tentiam ferant in subjectos, nisi forte talis sit culpa, quae 
ipso suo genere suspensionis vel excommunicationis poenam 
inducat.^ 

ni. Quibus omnibus difficultatibus sublatis, cunx pat@at 
admonitionem nonnisi iis censuris, quae ab homine ferantur, 
iisque censuris a jure , quae latae sententiae non sunt (ut 
terminis usitatis utamur) praemittendam esse, artioribus jam 
finibus regula nostra circumscribenda erit, quia et in censuris 
latis per sententias generales vro peccatis futuris admonitio non 
requiritur. Qua in re consentiunt omnes Canonistae. *j*) 

*) y. Espen IIK tit. XL c. 6. n. 19. 20. Schilling U c pag. 189, qui 

anno 1190 eam a Clemente pontifico introductam esse o. 14. X. Do sent. oxcom. 

sustinet. Gui objici potest. c. 26. X. De appell. 2. 28; ex quo Alexandrum ter- 

tium jam respexisse a. 1159. seDtentiao latae censuram elucet. 

**) Kober 1* c. p. 5G. 57. Concilium Gangrense a. 355 hab. a£fert. o. 1. 
Dlflt. XXX. 

***) 0. 26. X. De appelL 2. 28. 

t) Felioianus: Encblridion de eenturis; P. 11* De Excom. JX. U g o 11 - 
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Qud9 omnes cum vcftuiii dicere non infitiar^ ratioiiei^ iaalen 
probabiles miiiiine afferre contebdo. Yetus emm oceurrit error^ 
quein jain supra reprehendimus; cum legem ipsam quotidie 
adiiion^e dicant^ quando pro peccatis futuris censurae sen'- 
tentia feraltur. Describentis quidem hoc est, non rationem 
afferentis. Sententiain vero ndstram exemplo illustrare liceat* 
Si judex eecldsiastictis, verbi gratia^ ita proimnciaverit: j^qitis- 
quis furtum fecerity excomniuBiicatus sit^*) ac postea fitr sii 
deprehensds: quis esf, qui judici sfuadeat, ut furem admoni*' 
tum e custodia Kbeifet? Cdderet tale qmd in stultissimum 
bominem, cum fmrem vix liberatum audaciorem tantummodo^ 
redditum iri pateM^ Priteterea autem admonitio cum edicto 
supra citato minime cohaeret; quod judesL ecclesiasticus eum, 
qui furtum fecerit, excommunicatum esse voluit^ fiullo pacto 
vero ^ quod paene ridijBuluml -^ euffi qui furtum fecefit, 
admoneri tantummodo. Igltur politicam quandam utUemque 
ratiouem haec sapiunt^ quoniam legem prohibiiuram fututar 
delicta inanem protsus fore constet, si admonefidum antea 
d6lihquentem dsse dicat Hoc quidem lo^o^ legem ^pro ad- 
monitione^ esse diei potest; attamen semper animadvertei^ 
dum erit hoc dicto^ elegantem magis desctiptionem rei, qiiam 
rationem afferri Nostris tandem diebus haec offinia patvi 
momenti videbuntuf esse, quia tales lege^^ utputat ^qui fttr-^ 
tum fecerit excommunicatus sit", judex ecclesiasticus dponte 
itOfl feret, mettt, n^ jurisdictiotti civili ofiicia.t.**) 

£2jc quibus oiiiiliblis luculentissime appatet, regtilafli lio^ 
i^ltani.' omfiibuiS^ c^sUi^ii^ admonitionem praeiiiitti debere, itHr 
cddrctliudam esse, ut admonitio soluiimiodo necessaria sit iii 
ceiisuris latis ab homine propter culpas praeteritas seti jam 

nas, i9lb4 h Cilip. 18. n. 2/ Slt«r«i^ Diip. III. S. Vm. 1> 4. 5. 6» i)idMi 
Gouarravias a Leyva comm. in c. alma mater. p. 1. §. 9. niim.5. Reiffen- 
ittel, iut Can. V. tit. XXXiX. ii. 21. Sohmalzgrueber, V. Cit. XXXIX. 
n. 31. — l^chilliiig I. o. pag. 146. 

^) c. 21 Decr. I)e sent. excom. 5. 39. Textus cap. 5. i>e sent. excom. 
In VI. ohstare videtur, veruntamen non de*cenBuri8 generalibui quae feruntur 
propter peccata futura loquitur, led de ceniurii latii pro oulpis et ofiTeBsit prae* 
teritis vel praesentibua. 

**) cf. d4p. a» Bm^ XXT. Goatf. Tri4. 
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Quando moditionem omittendam esse Canonistae dicant 

Erunt profecto, qui iiie opus admoduiu supervacaneum 
aggressurum esse existimabunt , exceptiones innumeras sin- 
gillatim confutaturum , quibus nimia Canonistarum subtilitas 
nostram admonitionis regulam infirtnare studebat. Sed gar- 
rulasse interdtim malo, quam parvi momenti rem omisisse, 
quae ad explicandas posteriorum temporum perturbationes 
vim quandam habere possit. 

L Frincipio igitur admonitionem tum non esse necessa- 
riam dicunt***) cum per modum defeusionis, non per modum 
judicii censura feratur. De qua re InnocentiusIVf): ^Prae- 
terea cum omnes leges omniaqile jura vim vi repellere cunc- 
tisque sese defensare permittant, licuit utique ipsi Decano 
(si praedictus ballivus eum bonis suis mundanis injuriose 
spoliare, vel ea violenter occupare praesumpserit) contra illius 
violentiam se tueri. Et quoniam adversus ejus nimiam po« 
tentiam sufficiens tcmporalis defensio sibi forte non aderat, 
potuit se etiam spiritualiter , gladio videlicet utendo eccle-* 
siastico, defensare ac recurrere propter hoc ad arma spiri- 
tualia, quae sunt eccesiae propria et pro suo munimine illis 
uti.^ Cum igitur tunc excommunicatio non sit a judice, ut 
judex est, sed a persona privata, tuente jus suum: praemit- 
tere autem monitionem solum sit praeceptum judici, admoni- 
tionem hac in re non requiri concludunt. Attamen primum 
atrimadverteiidum est, verba capitis 48. X. De sent. excom. 
5. 39: „Sacro approbante concilio prohibemus, ne quis in 
aliquem excommunicationis sententiam, nisi competenti ad- 

"^) Sa&rez, Disp. m. SectVUI. num. 6. 
**) c. iilt. Qem* 8. 10. 

***) GoQ&rr. In cMt. alma m&ter §.9. n.6« UgollaaB e^ 18, nuau 2* 
t) 0. 6. De Sent, Excom. In YL 5. 11. 
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mo&itione praemissa promulgare praesumat^ — generale prae- 
ceptum continere : „nequis in aliquem censuram absque mo- 
nitione promulgare praesumat" — , quo loco sine dubio parum 
refert, num judex ecclesiasticus , ut judex, an judex eccle- 
siasticus, ut persona privata, sententiam ferat. Jam vero 
captiones dialecticas has esse, distinguendi inter judicem per 
modum judicii et inter judicem judicantem per modum defen- 
sionis, quis est quin perspiciat ? Etenim is, qui censura utitur 
in sui defensionem, nunquam potest ita exuere potestatem vel 
actum judicis, quin eis utatur; actumque jurisdicHonis esse 
omnem censuram constat.*) 

11. Eadem fere dicenda erunt de distinctione inter judi- 
cem ordinarium et executorem tantummodo simplicem.**) Nam 
simplex executor, cui certum ministerium datur, minime pro- 
fecto ministerio illo contra juris praecepta fungi debet. Quod- 
si illi praeceptum sit, ut absolute et sine admonitione censu- 
ram imponat, licite tale mandatum exequi nequit: nisi ad 
sententiam manifeste injustam cooperari velit. 

IIL Attamen cum ob eandem causam judex censuram 
ferat, ob quam a jure jam censura ipso facto incurrenda im- 
posita sit, dubium nemini esse potest, admonitione minime 
opus esse.***) Sed quaero, an haec vera sit exceptio ? Verbi 
gratia cum is, qui literas a papa ante coronationem suam 
concessas impugnaverit, ideoque anathematis vinculo subja- 
ceat,f) a judice ordinario excommunicetur , ultimam hanc 
censuram ab homine latam, declarationem potius, quam novam 
sententiam esse, quis est, quin viderit ? Praetereundum autem 
non esse censemus, delictum tale notorium esse debere, ita 
ut nuUa tergiversatione celari aut excusari possit, Quodsi 
„reus poenituerit", et absolutionem a censura postulaverit, 
non est denuntiandus sed potius absolvendus a censura, qua 
ipso jure jam affectus est. 

♦) Snarez: Di8p. ni. Sect. VIII. n. 8. 

♦♦) Ex c. 43. X. De off. 1. 29, ubi dioitur, hujusmodi executori cortum mi- 
niiteriumt oon jurisdictionem committi, non licet Inferre, executorem posse mini- 
Bterium suum exequi contra juB. Suarezius* Disp. III. Sect. X. n. 6. 

**♦) Suaresius 1. c. n. 13. - 

t) C. 4. Extravag. 4. 10. 
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IV. Cui similia tum &tatuenda .erurit , cum lex aut canon 
praecipiant, peccato quodam commisso, judicem censuram 
ferre debere ; sive lex ipsa, cum censuram ferendae sententiae 
ferendam esse statuat. *) Quod saepe fit , quando abusus 
Gontra legem illam paullatim introductus, coercendus est. 
Procul dubio erunt, qui lioc loco, legem ipsam admonere 
quasi quotidie, repetent. Attamen considerandum est jus aut 
canon, cum in casu quodam censuram ab homine ferendam 
esse statuant, nihil aliud statuere, quam; ut admonitione, ci- 
tatione, inquisitione denique diligenti praemissa censufa fe- 
ratur, 

V. Quid vero, si quis ferociter jactando se nunquam pa- 
riturum esse, etiam millies admonitum citatumve, exiguam 
tantummodo spem admonitione tantam contumaciam fractum 
iri praebeat? admonitionem tum prorsus omittendam esso 
judicemus? Certe autem, si parum spei superest, agere ita 
neutiquam debemus, ac si nulla omnino supersit; cum ma- 
ximam quoque obstinationem frangi posse constet. Saepis- 
sime enim fit, ut nimia verborum pervicacia vehementiaque 
pusillanimitas quaedam legisve tacitus respectus tegatur, qui 
comminatione censurae faeillime movctur. Jam vero ut con- 
cedamus hac in re nuUum penitus effectum admonitionis fore, 
regulam cap, 5. De Sent. Exc. In VL ideo violare non pos- 
sumus; quia malum certe majus solennitate alias necessaria 
plane neglecta, accidere solet, quam admonitione canonica 
etiam tum praemissa, cum spes nuUa eam efficacem fore, 
adsit. De qua re praeclare Suarezius**): „Neque refert quod 
sit parva, vel moraliter nuUa spes talis mutationis (emenda- 
tionis scilicet peccatoris): quia hoc non tollit, quin illi servan- 

dum sit jus suum Unde talis admonitio non fundatur so- 

lum in spe fructus, sed etiam in debito et juridico usu ipsius 
cezisurae.^ 

VL Ne tum quidem, cum delictum notorium commissum 
ejusque auctor notorius sit, admonitio omitti potest, Parum 
enim refert notorietas delicti, et id solummodo animadverten-^ 

*) Suarez: Disp.III. Seot. X. 19,*— cf. et Kober, der Kiroheobann p. 156* 
**) Suarez 1, c, num, 8. 
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dum 6st, num incorrigibilis sit is, qui delictum, quamvia no^ 
torium, commiserit. Quod praedpue interesse inter admoni* 
tionemt et inter dtationem juris Canonici puto, quarum baeo 
Dotoria cum sint omnia, omitti possit,*) illa nunquam, 

Contrarium profecto dicendum erit, cum contumacia pec^ 
catoris mtxyria sit ] sed hoc ipsum ne praesumat, judici cayen- 
dum, et ob id ipisum monitionem introductam esse, ut noto^ 
riam contumaciam adesse demonstret, ostendimus* **) Objici 
quidem potest, Paulum notorium fornicarium absque praeyia 
monitione excommunicasse. ***) Veruntamen, ut subtilem ad- 
modum Ugolini sententiam praetereamus, f ) qui ^irrequisitum'^ 
idem esse atque „non iterum requisitum" contendit, Paulum 
faominem illum antea admonuisse constat, quippe qui eodem 
loco dixerit: ^scripsi vobis ne commisceamini'^, ita ut verisi- 
mile sit, censuram eam his verbis esse denunciatam: „Ex^ 
communieabo te, nisi statim eam relinquas^. Additur, quod, 
cum tunc forte expediens fuerit illo rigore uti, postea Ec^ 
clesia aliud jus ordinarium statuere potuit, suavius, videlicet, 
et fragilitati hominum magis accomodatum. f f ) 

VII. Attamen exceptionem sine dubio statuendam esse, 
Bomani juris principiis imbuti, proferent, cum periculum in 
mora sit. Quid enim? quod verendum saepenum^o est, ne 
quis delictum commissurus, dum admoneatur, committat. Quam- 
quam vero plerumque longa procedendi tarditas nocet, tamen 
nunquam tantam adhibendam esse celeritatem vel potius ve- 
hementiam existimaverim , ut omnia solennia sint postpo- 
nenda. Ideoque ad peremptoriam potius admonitionem haed 
exceptio spectare videtur, quam loco trinae monitionls 
Gregorius X in synodo Lugdunehsi f ff ) judicibus tum 

*) C. 5. §. 2. X. De appell. 3. 28. 

**) FAgnani, Comm. ad Gap. Sacro §.10. Reiffenstael, V. fif.X:££[X 
Hr. 9?. Behmalsgrtieb^r, V. tit. XXXtl. n. d9. 

***) 1 Cor.' 5. ef. e. 6. X. de a^pell. 9« 98: «tS|fe qtiideite al»senf eofpore, 
pMAMiit iniiteia ^iriMli Jam jvdieaTi eoiii, qmi ale opetalos Mtw** 

t) Ugol. 1. 0. p. 250. 

ft) Smaret, Dlep. III. Seet.XI. m 9, 

ttt) 0. 9 h. t. In VI. 6* 11. 
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concessit, cum justa causa, periculum nimirum iu mora, ad- 
Bit*) 

Vin. Restat ut de explosa illorum sententia pauca affe- 
ramus, qui absolutione sub conditione promissa, eum qui con- 
ditioni illi non satisfaciat, absque monitione vetere censura 
irretiri, veluti novum quid et inauditum proferant, Fingamus 
igitur dtichum, percussorem clerici cujusdam ab excommuni- 
catione ea conditione absolutum esse, ut Romam peregrinet, 
ibique coram Summo Pontifice sese praesentet. Admirabilis 
vero Stichus iter illud nunquam aggreditur. Num denuo eum 
admonendum esse censes, quem, conditione illa non adimpleta 
incurrisse in priorem censuram pateat ? litenim absolutionem 
illam conditionalem aequivalere „admonitioni de actu futuro 
praefstando, sub poena similis censurae ipso facto incurrendae" 
Suarezius subtiUus docet.**) Absolutione autem absolute 
facta nova censura, nova itidem admonitione opus erit. Quid 
vero? si absolutio illa injusta fuit? tum certe admonitionem 
praetermittemus , quippe inutilem prorsus solennitatem ? At- 
tamen c. 48. De appell. cit. minime distinguit, cur excommu- 
nicandum sit, sed generaliter prohibet, ne quis censuram ferat 
absque monitione. Alium insuper locum habemus, qui judici 
absolutionem malefactam revocanti cavendum esse, firmet, ne 
in revocatiOne solennia omittat, ***) — Quo loco gravitati totius 
materiae me obfore existimo, si admonitionem tum omitti 
posse afferam, cum defuncti excommunicentur, Defunctum, 
scilicet, per se ip&um non esse capacem admonitionis fatebi- 
mur, aliisque rationibus non egemus. Sed nihil praetereun- 
dum erit, quod nostra de disciplina apud Canonistas legatur. f ) 
— Generaliter vero , omnes quae hanc in partem prof erantur 
exceptiones, nil nisi exceptiones esse, probasse mihi videor. 

*) Su&rez, Disp. III. Sect. X. n. 8. Kober 1. e. p. 152. 
**) Suareiius L e« 21« 
♦^) Uf olinttB L e« 1« e. 18. o«4. 
i) Snarei 1. e. n. 2i. 



28 



V. 

Quaenam forma in praemittenda monitione servanda sit. 

Jam vero secundum praeceptum Domini usu receptum 
est, ante censuram semel, iterum, atque tertio criminosum 
admoneri, quamvis neque verba allegata accurate id expri- 
mere videantur, neque congruere videatur sententia Pauli 
contra haereticum cum tali consuetudine.*) Quoniam autem 
trina ista admonitio satis erat ad probandam contumaciam, 
hinc competeris et canonica dicta est.**) 

Quid vero cum nec locus nec tempus plenius deliberandi 
consilium patiantur; utputa, si paratae sint partes ad arma 
et ad monitionem Episcopi supervenientis nolint a pugna de- 
sistere.***) Cujusmodi difficultates perspiciens Romanique 
fortasse juris exemplum ante oculos habensf) synodus Lug- 
dunensis sub Gregorio decimo habita, unam sive peremtoriam 
pro tribus admonitionibus judicibus permisit hisce verbisff): 
jjStatuimus quoque ut inter monitiones, quas ut carionice pro- 
mulgetur excommunicationis sententia statuunt jura praemitti, 
judices sive monitionibus tribus utantur, sive una pro omni- 
bus, observent aliquorum dierum competentia intervalla, nisi 
facti necessitas aliter ea suaserit moderanda." Temere autem 
judices ^peremtorio'* illo, loco trinae admonitionis uti non de- 
bent; quam rem fusius tractat Ugolinus. f f f ) Nam solum- 
modo, cum necessitas vel jura aliud constituant, ubi periculum 
sit in mora, vel monendus nimis terribilis monenti, „peremto- 
rium" adhiberi posse ait, Romanumque tandem pontificem 

*") De quo Yido supra. sub II. — Forma illa irinae admonitlonis tam parvi 
momenti videtur esse, ut et alins admonendi ordo a Sylvostro papa olim servatus 
commemoretur: in c. 2. C. 5. q. 2. Quinquies admqneri vult. 

**) Gavall. Inst. Cap. 35. §. 17. Glossa ad Cap. 48. X. De Sent. exc. 
***) Fagnani, Comm. ad C. Sacro 1. Gonzalez Tellez, Bodem. 
t) 63 Dig. 42. 1. 

tt) 9 De gent. exc. In VI. 6. 11. 
ttt) UgolinuB L c, p. 259. 
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affert quasi juri ttinae monitionis non subjectum.*) Verum 
enim vero hac in re prudentiae et cautioni judicum omnia 
permissa esse, cum difficile sit, omnes casus, qui ^juecessita- 
tem juris aut facti" contineant, enumerare, regulamque cer- 
tam constituere, neminem eifugit. Animadvertendum quoque 
est, in textu cap. 9 cit, nuUam causam postulari, ut hoc modo 
fieri possit admonitio una pro Irina, sed generatim et abso- 
lute concedi.**) Cum autem statuatur cap. 9 cit. ut plurium 
dierum intervalla intercedant, paullatim invaluit doctrina, 
duos***) saltem dies inter ordinarias admonitiones , sex vero 
criminoso concedendos esse, si peremptorie admoneatur. Nam 
partim contun^acia delinquentis, termino ei concesso, frustra- 
que elapso, magis apparebit, partim et spatium habebit vel 
ad satisfactionem praestandam vel ad defensionem proponen- 
dam.f) Quapropter cum ter eodem tempore moneatur, yeluti: 
^solve. solve. solve." ea canoiiica monitio vocari nequit. f f) — 
Forma vero usitatissima admonitionis erit haec ^Monemus te 
Titium, ut intra 6 dies, quorum tibi duos pro prima, duos pro 
secunda, duos denique pro tertia monitione damus, Sejo satis- 
facias;^' quamquam et ita admoneri posse constat, utTitiuspri- 
mo simpliciter, ut intra duos dies solvat, duobus autem diebus 
elapsis iterum, ac tertio moneatur. — Talem autem monitipnem 
in scriptis fieri debere tradunt, quae causam contineant, ob 
quam reus censura astringatur. f f f ) Quae cum in nuUo textu 
inveniam, tum et ideo perversa esse existimaverim, quia si sit 
sermo de causa, quae est ipsa materia admonitionis , per se 
notum erat; quoraodo enim aliter admonitio fieri potest? Si 
vero sit sermo de causa, quae moveat judicem ad sententiam 

*) Suarez, Disd. III. Seet. VIII. n. 7: Non solum lege trinae, sed omni 
admonitionis praeeepto eum solutum oase dicit. ^Tenebitur Pontifex hoc jure sio* 
uti in universum legislator suis legibui obligari potest.'' 

**) «uarez, Disp. III. S. IX. n. 2. 

♦**) c. 40. De ReguUi jurig. In VI. 5. 12. 

f) Beiffenitnel, V. titXXXlX. n. 24. 

tt) Cetemm totaliter omitti omne intervallum live admonitionem non posie, 
argumento est vox illa io textu cap. 9: ^moderanda.'' Suarez 1. o. n* 3. 4, 
Ugol. pag. 360. 

ttt) Scbmalzgrueber, V. tit. XXXIX. n. 28. 
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fierendam, non intelligo, cur detegenda sint, quae saepe nU" 
mero secreta manere debeant.*) Sed cavendum erit judiei 
ne nomen criminosi neve comminationem eensurae ipsiu^s ia 
seriptis omittat, quippe quae magnopere peccatorem movere 
possii;, ignorantem persaepe tam severe se punitum iri. Ob* 
stat quidem locus jam supra cit. Paul. 1 Cor. 5. Quamvis 
enim verisimile sit, ilii censurae admonitionem praemissam esse, 
t^men eam comminationem ipsius excommunicaiionis co&ti'-» 
nuisse, nusquam reperitur. Attamen jam hoe ,,non esse de 
necessitate ita, ut miUa ratione possit Ecd/esia aliter uti sua 
potestate abaoluta* demonstravimus.**) 

Personaliter vero admonere deb^mus, quem eKCommufU^ 
care aliave eensura irretire volumus; tum quia de ma^imp 
eriminpsi praejudicio agitur, tum quia non msi communicatione 
cum peccatore ipsohabita contumaciaejuscognoscipotest.***) 
Solet tamen exeipi: 

I. crimihosus cum latitet, aut quovis alio modo rigorem 
le^s eflFugiat. Tum enim in domum ejus admonitipnem mitti 
suf&ciet. Quod si domicilium non habeat, ad ecclesiae valvas 
admonitio affigatur oportet. 

n. cum jam antea rite admonitus sit; 

ni. cum admonitio ad domupi facta pervenerit posteft 
ad notitiam criminosi. Napa jcertp certior fieri non potest. 

IV. cum male absolutus sit, et agatur de r^incidentia, 
sat erit, ut ad domum criminosi citetur. 

V. cum censura generalis contra personas, quae hoc vel 
illud commiserint, feratur, sat erit, quod admonitio fiat in ali- 
quo loco publico.f) 

Personaliter autem peccatori admonitionem insinuatam 
esse ^ntea duo saltem testes idoneiff) firmare debebii.0t;. 

*) Saarec, Disp. lU. Sect. XI. n. B. 

*♦) Saarez 1. c. n. 8. 9, 

***) Gou&rraTiai, in const lima mater I. g. IX. mm. l «q. Qnaiitrif et 
hoo Jn Dullo texta praec<:riptoi9 icepeiiator* 3.\iAr#a 1. ^ 

f) Couarr. I. «. Reiff«nstael, T. V. tit XXXIX. n. 35. S«hiaaliB- 
grueber, Y. XXXIX. nnm. 29. Suarez 1. c 5. 6. 

ft) c. 48. X. De sent* exe. J^» 39. 
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Quam sQlennitfttem postea antiquatam esse van Espenins di-«- 
dt,*) tum quia admonitione in scriptis facta alio testimonio 
opus non erat, tum quia latioribus praesertim temporibus ad^ 
monitio per edictum una cum citatione fieri coepit. Quid-»- 
vero? has omnes solennitates ad formam monitionis necessa^ 
jfias, vel unam tantummodo earum judex cum neglexerit? 
Profecto ab ingres^u Ecclesiae et divinis Officiis ipso jure 
per mensem suspenditur, et si ijlo tempore Divipis se inges- 
aerit., irregularis fieri debet^**) Itaque ^^dem^ poena mauet 
<e«un, qui imam tantummodo solaimitat^m iu forma monitioni^ 
servandam omittat, quae eum, qui admonitionem prorsus prae-*- 
termiserit. Pe qua r^ nunc latius fusiusque triactabimus. 
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Utrum censura sH valida momtione non praemk;sa? 

Principio igitur, cum de sanctione admonitionis agatur^ 
inier monitionem canonicam sive trinam et inter peremtorium 
iUud cap» 9. cit. In VI. distinguendum erit. 

L Etentm canonica monitione non praemissa, censura0 
jS6n:tentia. quamvis injusta, nihilominug erit valida*. Judeac 
fortasse tum punietur, qui nimio studio permotus trinam mo-^ 
nitionem neglexerit, eensura tamen sine dubio reus irretitur.***) 
Nam cum pateat ex verbis Cap. 48. X. De sent. exc: ^quod 
si contra prae^umpserint, etiamsi (alias) juata fuerit aententia, 
ingressum ecdesiae per unum mensem noverint sibi esse inter-^ 
dictum^ sententiam absque competenti monitione latam injus- 
tam tantum e$se, ponderanda esse in Cap. 9. De sent« exc. 
In YL verba: j^si sine monitione promulgaxe praesumpserint, 
injustas sententias esse" glossa dicitf) Cavit profecto In- 

*} TraoUtUf de Coniiurifl, Gap. III. |. 8. 

^) NUi faerit Episcopos. Schmaizgra^ber, h. e. C. 1. In TI. De Sent, 
excom* 

*♦*) Sclimalzgrueber, V. tit. XXXIX. n. 27. 
f) Glossa ad C. 9. cit.: InjuilM, inqait, non nuUai. 
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nOcentius quartus ne voce „nullas^' uteretur. Qua in 
eentiunt fere omnes Canonistae. *) Duas vero exceptioL 
que eas quidem generales, afferunt, ubi trina monitione { 
non solum judex injustus puniatur, verum etiam irrita 
suS) nuUaque sententia reddatur. 

a. Judex delegatus, cum alia quam trina monitio jlH 
censuris ferendis uti vetetur, mandatum certe excedere vide- 
tur, qui peremtorium loco trinae monitionis adhibet. Nihil 
autem facit, qui nuUam potestatem habens nisi concessam a 
delegante, mandatum excesserit. Testis est Innocentius III, **) 
qui processum contra formam rescripti factum, irritum esse 
hisce verbis denuntiat: „Dictum insuper scholasticum et con- 
ju#ces suos invenimus minus provide processisse. Cum enim 
in litteris nostris eisdem principaliter mandaretur, ut ad prae- 
dictam ecclesiam personaliter accedentes personae idoneae 
administrationem committeretit Abbatiae, cui ad opus ejus 
fierit hincinde resignatio subtractorum : ipsi formam mandati 
Apostolici transponentes illo capitulo praetermisso , de aliis 
articulis inordinate plurimum cognoverant : propter quod pro- 
cessum ipsorum contra nostri formam rescripti, ac juris or- 
dinem attentatum, irritum dtcemimus atque inanem, ideoqtie 
mandamus, quatenus G. et quibusdam aliis sororibus ecclesiae 
(sicut justum fuerit) restitutis, et formam mandati nostri ex- 
acta diligenter observata, in negotio ipso ratione praevia pro- 
cedatis." Qua de causa. censurae sententia, quam absque 
trina monitione, judex sub praedicta clausula delegatus feret, 
nulla omnino erit.***) 

b. Sequitur, quod secundum aliam -Innocentii IV in con- 
cilio Lugdunensi constitutionem f ) episcopus, qui participan- 
tem cum excommunicato ab eo, excommunicare f f ) velit, sem- 
per trina monitione uti jubetur. „Statuimus" inquit „ut nul- 
lus judicum participantes cum excommunicatis ab eo, in 

*) Avila, Pars II. Gap. V. disp. I. dub. 9. Coaarr.f c. alma mater, p. 1. 
g. 9. iiiim.7. Snarez, Disp. III. Soct. XII. Schmalzgrueber, 1. c. n. 26.etc. 
**) c. 22. X De rescriptis 1. 3. 
***) Suarez, Disp. III. Sect. XII» n. 6. 
f) c. 3. De Sent. Exc. In VI. 
tt) scil. excommunicatione majore affloere. 
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locutione et aliis, quibus ligatur participans excommuni(5atio&6 
minori, ante monitionem canonicam excommunicare majori ex- 
communicatione praesumat : salvis constitutionibus contra illos 
legitime promulgatis, qui in crimine praesumunt participare 
damnato. Quodsi ex locutione et aliis quibus participans la- 
bitur in minorem, excommunicatus fortius indurescat: poterit 
judex post monitionem canonicam hujusmodi participantes con- 
simili damnare censura. Aliter autem in participantes ex- 
communicatio prolata non teneat: et proferentes poenam le- 
gitimam poterunt formidare.'^ Ecce salutare praeceptum sa- 
pientissimumque , quoniam semper faciliores erunt judices ad 
excommunicandos eos, qui cum excommunicatis a se, versen- 
tur, quam ad puniendos eos, qui eorum communione utuntur, 
qui ab aliis excommunicati sunt! Saepissime enim fit, ut lae- 
tetur Episcopus, quod censurae vicini Episcopi, inimici vide- 
licet, nuUum habent eifectum, excommunicatique a plebe stul- 
tissima et inobedientissima (sic) quasi martyres habentur et 
coluntur. Quapropter cum praedicto in casu judex absque 
monitione excommunicet, sententia prorsus nuUa est.*) 

II. Attamen una saltem monitio „de essentia'^ censurae 
videtur esse, ita ut sententia absque omni monitione lata, 
plane nuUa sit habenda. Quod ad forum externum spectare 
non existimaverim. Sententia enim absque omni monitione 
lata, tamen in foro externo vim quandam exercet; quia in- 
juste et male punitus minime quasi non punitum sese osten- 
dere sententiamque lascivum in modum spernere debet, sed 
obsequium et reverentiam contra ecclesiam parendo vel ini- 
quis nullisque ejus sententiis demonstrabit ; cum praesto sint 
juris remedia v. g. oppositio nullitatis sententiae. **) Judex 
autem sive injustam sive nuUam sententiam absque trina vel 
absque omni monitione tulerit, non solum ab ingressu ecclesiae 
ipso jure suspensus manebit, verum etiam, si res id poscere 
videatur, insignis injustitiae, nimirum, coercendae causa, ar- 

^) duarez, 1. c: ^tlatio est, ut coerceretur facilitas, vel nimia licentia, qaam 
in hoo judices sumere poesunt, cnm magno animae periculo.^ 

^) BeiffenBtuel, Jus Can. U. tlt. XXyilL n, 31. 

3 



u 

bltraria insupef poena plectendus erit.*) Quo loco plangi 
potest, quod tale praeceptum ad Episcopos non pertineat; 
q^uippe quorum non sit mentio expressis verbis facta.**) 
Statuitur autem ab Innocentio IV : ^quia periculum est Epis- 
copis et eorum superioribus propter executionem pontificalis 
officii, quod frequenter incumbit, ut in aliquo casu interdicti 
vel suspensionis sententiam incurrant ipso facto: nos delibe- 
ratione provida duximus statuendum, ut Episcopi et alii su- 
periores praelati nullius constitutionis occasione sententlae 
sive mandati praedictam incurrant sententiam uUatenus ipso 
jure : nisi in ipsis de Episcopis expressa mentio habeatur." ***) 
— Tractantibus vero de sanctione admonitionis canonicae, 
occurrit cap. 40. De appell. 2. 28.: cujus verba sunt haec: 
^Praeterea requisiti fuimus, si quis judex ita tulerit senten- 
tiam: „nisi Sempronio intra viginti dies satisfeceris te ex- 
oomtnunicatum esse cognoscas^' et ille in quem fertur sen- 
tentia medio tempore appellans ad diem statutum minime sa- 
tisfecerit, utrum ille sententia tali ligetur, aut interpositione 
appellationis tutus existat: videtur autem nobis, quod hujus- 
modi sententiam appellationis obstaculum debet. impedire." 
Cum igitur censura non a jure sive a canone lata, sed a ju- 
dice tantummodo ostentata; puta, his verbis: ^nisi intra vi- 
ginti dies solveris, censuram incurres^^ criminosus diebus 
decem elapsis contra sententiam appellationem interposuerit, 
vim suspensivam eam habere patet, ita ut poena comminata 
etiam triginta diebus elapsis, neque ulla satisfactione praestita, 

nondum existat. Quodsi totam, quae in corpore juris Cano- 

nici continetur doctrinam de admonitione censuris praemittenda 
consideramus, permulta manca taliaque esse videbimtur, qualia 
reformatione magnopere egeant. Nam primum distinctio illa 
inter trinam monitionem et peremtorium cap. 9. X. de sent. 
exc. periculosa esse debuit, quia certum in modum, quando 
judices peremtorium adhibere possent, sancitum non erat, 
GbsGuritas quippc nebulosa verbis inest Ugolini: ,^cum ne- 

*) n&Iia nihilominus poena mulctandas si visum fuerit expedire.'' cl. c. 48. 
X, de sent. exc. 5. 39. 

**) Schmalzgrueber, I. c. n. 28. 
**♦) C. 4. Pe aent. exc. In VI, 
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cessitas aut jura aliud postulent." Saepius videlicet .necessitas 
aut jura judici hoc suadere videbantur. Neque miijus subti- 
litas illa distinguendi inter censuram iiyustam sed validam, 
et inter censuram absolute nullam periculum afferebat. Non 
raro enim judices trinam monitionem in odium rei omiserunt, 
quia validam esse talem sententiam nihilominus sciebant — 
episcopi praesertim quibus ne interdictum quidem ab ingressu 
ecclesiae ipso jure imminebat. Profecto verendum erat, ne 
monitio penitus a pristina sua natura, quae cum poena me*^ 
dicinali arctissime conjuncta esset, averteretur neve solummodo 
ad commodum judicis pertineret, qui clementem sese fuisse 
gloriari, neque tamen clementem sese praestare vellet. Sed 
priusquam ad reformationes synodi Tridentinae accedimus, 
paullulum oratio nostra a^ proposito aberrabit. 



VIL 

Excursus hisloricus. Quaedam de ^^monitoriis Paullianis.^ 

Etenim ad illustrandam nostram de admonitione juris 
canonici sententiam altius repetamus eensurasque celeberri- 
mas duodeciino terdecimoque saeculo latas considerenjus liceat. 
— Hadriano igitur quarto papa, quem paullo antequam mo- 
reretur de Friderico primo Imperatore excommunicando co- 
gitasse fama fuit, Anagniae defuncto, ingens diversarum par- 
tium certamen exarsit , quarum altera pontificem servum 
cujuslibet Imperatoriae libidinis, altera defensorem et pro- 
pugnatorem libertatis Italicae, libertatis eundem eoclesiasticae, 
eligere cupiebat. Sed postquam cardinali per tres dies in 
superna de substituendo pontifice deliberassent, omnes, tribus 
exceptis, Rolandum cancellarium, inimicum Imperatoris, qui 
postea nomen Alexandri m accepit, ereaverunt. Quo facto 
Octavianus, aemulus Bolandi in tantam audaciam vesaniam- 
que prorupit, ut mantum quo Prior ecclesiae Diaconorum 
Alexandrum induerat, a collo rivalis propriis manibus vio- 
lenter excuteret, Quod cum unus ex Senatoribus saevienti 
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eripuisset , ad quendam Capellanum suum , qui ad hoc in- 
structus venerat, inflexit, concrepans ut mantum afferet. Quo 
utique sine mora delato ^ex divino judicio credimus conti- 
gisse quod ea pars manti, quae tegere anteriora debuerat, 
multis videntibus et ridentibus posteriora tegebat, et sicuti 
tortae mentis et intentionis obliquae ita ex transverso et ob- 
liquo mantumfuit in testimonium suae damnationis indutum.^*) 

— Postea autem Alexander tertius, a populo Romano e cus- 
todia, qua Octavianus octo per dies eum affecerat, liberatus, 
in die ipsa consecrationis terminum**) rivali suo indulsit „ut 
ad sinum et unitatem matris Ecclesiae rediret/^ Quodsi ad- 
implere distulerit, ex tunc tam eum quam fautores ejus ex- 
communicationis vinculo sese astricturum esse Alexander 
scribit. Itaque: „nisi intra octo dies, quorum quatuor tibi pro 
prima, duos pro secunda, duos denique pro tertia monitione 
damus, ab incepto temerario desistas papamque te nbn esse 
legitime electum profitearis, excommunicationis gladio te fe- 

riemus" — Alexandrum dixisse credibile est ***) verum 

enim vero quotusquisque legum solennitatibus scrupulose non 
utetur, quas nullum prorsus effectum habituras esse sciat? 

— — nisi excipias fortasse admirationem , quam clementia 
talis judicis contra talem criminosum ubique movebit. — Jam 
vero alias censuras terdecimo saeculo latas afferamus. Anno 
enim 1247, Ludovico nono regnante, barones .paene totius 
Galliae communi consilio contra clericorum usurpationes ex- 
surrexerunt, quippe qui jurisdictionem civilem paene absor- 
berent. Finis igitur conspirationi propositus erat restitutio 
jurisdictionis civilis in causis laicorum. Quod opus barones 
cum impigre aggrederentur , magnaque popuK multitudo as- 
sentiret, Innocentius quartus Pontifex Romanus „ingenti per- 
fusus est tristitia" 5 et ut eos ab incepto impiissimo averteret 
conscientiamque eorum emoUesceret „admonitione praemissa 
nimis eos perterruit, nec se sic sensit praevalere. Contulit 
igitur multis consanguineorum eorum beneficia ecclesiastica, 

•) Maratori: Soript. rer. Italic. Tom. VI. p. 273. 
**) Octo dierom. Eodem. 

***) Auctorem Cap. 36. De appeli. 2. 28. ; eoole^iastioa disciplina Gratiano ma- 
(istro iml>atam. . 



eosque sic a praedlcta praesumptione revocavit.^^ *) Contu- 
maciam hic conjuratorum manifestam fuisse, quis est, quin 
intelligat? Attamen politica quaedam ratio Pontificem amo- 
visse videtur ab excommunicationis sententia in homines 
praepotentes ferenda, cum totam Galliam rebellem reddere 
uollet. Itaque cum censurae sententia parum principes ba- 
ronesque perterreri intellexisset , mitiorem quandam viam in- 
gressus est, quam rectam fore eo magis supponere potuit, 
quod haudquaquam omnes illos conjuratos miriiLee abstinentes 
atque ab omni cupiditate remotos esse sciebat. Nam eos, 
qui antea conclamaverant : „cIericos ex paupertate populi di- 
tatos reducendos esse ad statum Ecclesiae primitivae" fomen- 
tis ac malagmatis permulcebat, promisitque cum uberrima 
beneficia, tum honores in filios parentesque maximos colla- 
turum sesie esse. — Attamen monitio juris canonici, quae 
utilitati tantummodo politicae inserviit, a simplicitate primo- 
rum seculorum longissime aberat; quibus censurae contra 
contumaces solum; sed contra contumaciam nobilium ac pau- 
perum promiscue imponebantur. Quae cum ita sese habue- 
rint, mohitionem illam sensim pedetentimque in subsidium 
politicae cujusdam Ecclesiae rationis delapsam esse, non est 
quod miremur; — magna adhuc adversus clericos reverentia, 
magno adhuc timore, ne incurreretur in poenas eeclesiasticas. 
Eo pertinet decretalis **) quaedam, anno 1205 scripta, quae 
origo fuit excommunicationis „ad relevandum vel restituen- 
dum" sive „Monitorii ecclesiastici", postea a Paullo tertio in 
infinitum multiplicati et a synodo Tride*ntina confirmati. 
Quodsi jubetur Episcopus sub poena censurae publice in ec- 
clesia proponere, ut qui, dc re paullo obscuriore, sciant 
quidquam, id operiant detegantquc, — si omnes, qui de the- 
sauro quodam ecclesiastico amisso, notitiam habeant, admo- 
neantur ut intra quatuor menses vel restituant, quae teneant, 
vel furem denuntient, sub poena anathefiiatis — ***) tum sane 

*) van Espen, Op. III. Tractatus ad jurisdictione. Cap. II. §. 4 gq. 
•*) c. 20. X. De jurejurando 2. 24. 
***) Cap. Unicum Extrav. De furtis 4. 5, Johannes XXII.: „No8 igitur ad 
recuperationexn tbesauri praedicti solioitis studiis praetendentes omnes et singulos 
asportantes thesaurum praedictom et alios, penes quos aliqua de thesauro lueront, 
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verendtim est, ne monitionem clerici unice in ipsorum uti- 
litatem ex. arbitrio cujusvis adhibeant, atque summopere 
desiderandum est, ut doctrina ad pristinam simplicitatem re- 
ducatur reformeturque. 



VIII. 

De reforuiatione cap. 3. Sessionis XXV Condlii 

Tridentini. 

Itaque cum permulta vitia, quae lapsa demum ecclesia- 
stica disciplina, pauUatim increbruerant, reformari debere, 
minime quidem revolutione permutari permiscerique , patres 
Tridentini perspexissent, tum modum quoque procedendi in 
poenis ecclesiasticis ferendis mutandum, immanique judicum 
ecclesiasticorum arbitrio occurrendum esse censijerunt. Qua 
de re cap. 3. Sess. vigesimae quintae*): ^quamvis excommu- 

▼el adhae existunt, auotoritate Apoitolioa coram hac fldelium multitudlne copiosa 
monemus, ut ea nobii aut ei quem ad id duximus deputandum, intra quatuor 
mensium spatium a die datae publicationis praesentium numerandum cum inte- 
gritate resUtuant et absignent: ac omnes et singulos scientes, ubi vel penes quos 
aliqua de dicto tbesauro exstiterint vel existant, ut intra terminum supradiotum 
nobis aut ipsi deputato nostro indicare studeant: aliaquin in omnes et singulos 
monitfonis hujusmodi contemptores cujuscunque dignitatis, status vel oondi- 
tionls exstiterint etiamsi patriarchali vel superiori aut alia quacumque praemi- 
neant dignitate ex nunc auctoritate praedicta exommunioationiB tentenUam pro~ 
mulgamus: mandantes illos per dioecesanos locorum et rectores paroecialium 
ecclesiarum civltatum et dioecesum earundem singulis diebus dominicis et fes- 
4ivi8 pulsatis oampanls et cahdelis extinctis excommunicatos publice nunciari: 
processuri ad graviora nihilominus contra eos, nec non et contra civitates universitates 
et singulas personas quascunque sicut protervia ipsorum exegerit et viderlmuse ex- 

pedire Ut autem hujusmodi monitio ad communem omnium notitiam dedu- 

catur, ohartas tive membranas monitionem oontinentes eandem in eooletia Avig- 
nion, appendi vel affigi ostiis ejusdem ecclesiae faciemus; qtiae monitionem iptenn 
suo quaai sonoro praeoonio publioabunt: ita quod omnes, quos monitio contingit, 
nullam postea excusationem praetendere possint, quod ad eos talis monitlo non 
pervenerit vel quod ignoraverint eandem." Johanni, videlic^, vigesimo secundo 
monitio nil nisi instrumentum securitatis ecclesiasticae fuisse videtur. 

*) Sacros Concilii Tridentini Canones et Deereta ed. Gallemart 1672. 
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nlcationis gladius, nervus sit ecclesiasticae discipUnae et ad 
continendos in officio populos valde salutaris sobrie tanaen 
magnaque circumspectione exercendus est: cum experientia 
doceat, si temere aut levibus ex rebus incutiatur magis con- 
. temni, quam formidari et perniciem potius parere quam sa- 
lutem. Quapropter excommunicationes illae, quae monitioni- 
bus praemissis ad finem revelationis, ut ajunt, aut pro deper- 
ditis seu subtractis rebus ferri solent, a nemine prorsus 
praeterquam ab Episcopo decernantur et tunc non alias, quam 
ex re non vulgari, causaque diligenter ac magna maturitate 
per Episcopum examinata quae ejus animum moveat, nec ad 
eas concedendas cujusvis saecularis etiam Magistratus, aucto- 
ritate adducatur sed totum hoc in cjus arbitrio et conscientia 
sit positnm: quando ipse pro re, loco, persona aut tempore 
eas decernendas esse judicaverit.*) In causis vero judicia- 
libus mandatur omnibus judicibus Ecclesiasticis , cujuscunque 
dignitatis existant, ut quandocunque executio realis vel per- 
sonalis in qualibet parte judicii propria auctoritate ab ipsis 
fieri potest, abstineant se tam in procedendo quam definiendo 
a censuris Ecclesiasticis seu interdicto: sed liceat eis, si ex- 
pedire videbitur, in causis civilibus ad forum Ecclesiasticum 
quomodoKbet pertinentibus , ' contra quoscunque ctiam laicos 
per multas pecuniarias, quae locis piis, ibi existentibus , eo 
ipso quod exactae fuerint, assignentur, seu per captionem 
pignorum personarumque districtionem, per suos proprios aut 
alienos executores faciendam, sive etiam per privationem be^ 
neficiorum, aliaque juris remedia procedere et causas definire. 
Qtiodsi executio realis vel personalis adversus reos hac ra*- 
tione fieri non poterit, sitque erga judicem contumaeiay iune eos 
etiam anathemaiis muerone arbitrio 6uo praeter alias poenas 

**) Ut eQncessio tit«irarutn monitoriaHum obtineatur quicque concutrere debent: 

I. KoiiiiiiAtim contra testes non conceduntur ratione formae, nisi praeria di- 
lig^tia de exequendo reftlxtar vel perflonaliter. 

II. Bes, prx) qua hae literae conoedontar exigul momenti non debet eeM, 

III. Monitorium debet continere clausulam justificativam. 
IV* AdvenariaB certus non esse debet* 

V. Literae tales in subsldiom, dcflciente, alia probatione, dantur. — Quibus 
Qxnnibas tacite inesse vituperationem Joliannis XXII existimaveiim, 
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ferire poterit. In causis quoque criminalibus , ubi executio 
realis vel personalis. ut supra, fieri poterit, erit a censuris 
abstinendum, sed si dictae executioni facile locus esse non 
possit, licebit judici hoc spirituali gladio in delinquentes uti, 
si tamen delicti qualitas, praecedente bina saUem monitione etiam 
per edictumj id postulat. N6fas autem sit saeculari cuilibet 
Magistratui prohibere ecclesiastico judici, ne quem comrauni- 
cet, aut mandare, ut latam excommunicationem revocet sub 
praetextu, quod contenta in praesenti decreto non sint ob- 
servata, cum non ad saeculares, sed ad Ecclesiasticos haec 
cognitio pertineat. Excommunicatus vero quicumque, si post 
legitimas monitiones non resipuerit, non solum ad Sacramenta 
et communionem iidelium ac familiaritatem non recipiatur: 
sed si obdurato animo, censuris annexus in illis per annum 
insorduerit, etiam contra eum, tanquam de haeresi suspectum 
procedi posse." Synodus igitur Tridentina duas saltem mo- 
nitiones praemittendas esse censurae statuit. Qua re dero- 
gari juri cap. 9. De sent. exc. In VL patet; atque cum tri- 
nam monitionem ordinarie diutius non esse necessariam. tum 
peremtorium illud, secundum Komanum quidem usum intro- 
ductum, sed valde periculosum, penitus toUi. Intervallum vero 
saltem trium dierum interponi inter binam illam, siveTriden- 
tinam monitionem notes.*) Item ex concilio sufficere moni- 
tionem per edictum, cum tamen de jure vetere debeat fieri 
personaliter , nisi in quinque casibus, de quibus supra egi- 
mus.**) Omissa autem bina illa monitione Conc. Tridentini, 
sententiam nullam, vel injustam tantummodo fore censebimus ? 
Etenim patet Reformationem cap. 3 cit. et ad sanctionem ad- 
monitionis plurimum valere. Consentire vero videtur cum tota 
illius cap. 3. natura, quod prohibeat ne temere excommunica- 
tionis gladius stringatur, ut severissimae pginae judicibus, 
ira et studio incitatis, imponantur. Qua porro re judex adeo 
plectetur atque percutietur , ira inprimis odiumque in crimino- 
sum cum subsit, quam praecepto: sententiam illam absque 
solennitate binae monitionis latam nullam omnino esse. — 

*) Fagnani, Comm. ad Cap. Tua nobis: De testamentis. nnm. 9* 
f*) Fagnani, Comm. ad Cap. Sacro. nom. 19« 
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Quapropter bina monitione omissa sententia erit nulla. — Con- 
firmatur resolutionibus Congreg. Card. *) — Cum igitiir di- 
stinctio veteris juris inter monitionem canonicam et peremto- 
riam, atque inter sententiam injustam ac nuUam hoc ca- 
pite plane tollatur , id tantummodo servandum erit de vetere 
jure, ut in duobus praedictis casibus, quando trina admonitio 
expressa juris sententia praecepta sit,**) hodie quoque trina 
admonitio adeo sit necessaria, ut, ea omissa, sententia nulla 
fiat« Quippe constitutiones ante concilium Tridentinem a 
Pontiiicibus Bomanis latae minime, si severae essent, infir- 
mari, sed eae, solummodo, quae suavius atque indulgentius 
dicta essent, exacui debebantr 



Conelnslo. 

Hestat, ut de conventionibus nostris diebus inter ponti- 
ficem Bomanum et inter varios Germaniae principes factis, 
pauca afiFeramus. Quas diligenter pervolventes, nihil fere re- 
perimus, quod ad illustrandam seu mutandam doctrinam no- 
stram de monitione juris Canonici vim quandam haberet. 
Etenim si jurisdictionis ecclesiasticae criminalis mentio fit, 
solet repeti, quasi axioma; poenis adversus clericos, censuris 
adversus laicos utendum esse; quod ad rem nostram parum 
spectare videtur. ***) Quapropter et hodie doctrina nostra 

. *0 CftDones et deoreU Conc. Trid. ex editione Bomanft a MDCCCXXXIV re- 
petiti. Lips. 1858. ABSumpto soclo F. Sehulte edidit A. Richter. cf* Be- 
•ohitio 5. 6 ad cap. 8. Sess.XXV. 

•♦) cf. siipra sub V. 

***') Ooncordatum Uavaricum art. Xlld): In clericOs reprehensione dignott aut 
honestum clericalem habitum eorum ordin! et dignitati congruentem non deferen- 
tes, poenas a sacro concilio Tridentino statutas, aliasque, quas convenientes judi- 
cavimus, salvo canonico recursu, infligere eosque in seminariis aut domibus ad id 
destinandis eustodire: censnris quoque animadvertere in quoscunque fldeles eccle- 
■iaitieamm legum ed sacrorum canonum transgressores. 

Concordatum Austriacum art. XI: ^Sacrorom antistibus liberum erit, in cleri- 
cos bonestum habitom dericalem eorum ordini et dignitatl congruentem non de- 
£erentes, aut quomod,ocunque reprehensione dignps poeoas a sacris Oanonibns 
constitutas et alias, quas* ipsi Episcopi convenientes judieayerint, ^infligere. Idem 
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ead^Ai prorsua est^ de qua danctum concilium Tridentinum 
statait. 

Verum enim vero de ceiasurarum* ipsarum ratione, cuin 
permultum binc et iUinc disputetur, multique sint, qui excom*- 
municationem et inprimis interdictum, cujus naturam, mixtum 
iUud tantummodo ante oculos habentes , penitus igno- 
rant — quasi inventionem bierarcbiae pontificalis detestentur; 
— hoc loco Lutherum ipsum commemorasse sufficiet) qui ex- 
communicationem procul dubio servandam esse dixerit. *) 
Quae enim ratio est, cur jus, quo nuUa non sodetius privat^ 
fruatur; excludendi homines nequam, qui diutius legibus nuUo 
pacto obtemperaturi malam fantam docietati ipsi parturi 
sint — ecclesiae tantummodo denegetur? Quemadmodum au- 
tem omnem societatem, quae jure illo exclusionis a civitatis 
rectoribus sibi concesso, perversum in modum utatur, male 
agere puniendamque esse existimamus, ita et ecclesiam summa 
ope niti decet, ne legitimam in poenis contra laicos vel contra 
clericos ferendiB viam deserat; cum pomae tales permagnam, 
non solum in rehus ecclesiasticis , sed etiam in rebus civilibus, vim 
habeanf,**) Qua in re ingens periculum subesse animadver- 
tendumque esse, ne jurisdictio civilis quid detrimenti capiat, 
quis est, quin videat? — Profecto vero jurisdictio ecclesia- 
stica, ideo a jurisdictione civili longissime sese discrepare 
gloriatur, quod ecclesia poenas emendationis causa imponens, 
nonnisi invita ad puniendum accedere potest, nunquam prae- 
sertim in modum vindlctae; nuUa contumaciae ratione habita, 
nulla inquisitionis, nulla denique admonitionis* Quodsi ad 

nnllatenas impedieniur, quominas eensuris animftdvdrtant in qnoimuiqut Hd^tM 
legnm et Canonitm transgreifores»'' 

Mirum certe Tldetnr, qnod civitatis reetorei his constitutionibiu magnopere 
jurisdiotionem oivUem inflrmari, non inteliexerunt. 

*) Quamobrem dia Luthoraiii exoommunioationem retinuerunt^ retin«ecmit iii- 
BtJ^tt trtnam illam monitionem, quamvis diversam a monitiono juril Canonioi* 
Nam admonhio a paroeho aolo facta, deinde coram duobua aut tribw teitU>ai • 
oommunione repetita, praecedere sententiam debuit. et Bichter'i KirolwnreQfai. 
§. ai8. 1. 

**) Prohibitionem, puta, sepulturae chriitianae, oommunicationii eumeK«om- 
municationii , infamiam, denique, quandam dvilem, quae poenam eooliMiMtleui, 
quaii umbra, iequi iolet. 
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sententiam nostram; contumaciam peccatoris non esse prae- 
sumendam, nisi bina saltem monitione praemissa, unum tan-* 
tummodo judicem ecclesiasticum adduxerimus, ideoque eum 
accuratius secundum regulas supra explicatas, modum pro- 
cedendi instructurum esse sciamus, satis superque erimus 
contenti, neque irritum cedere hocce tentamen de doctrina 
pauUo obscuriore lucem quandam allaturum, existimabimus. 
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